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HATAROZAT

Fonyod Viros Helyi Vilasztasi Bizottsdga a 25/2010 (IX 30) hatdrozatival Réka Ferenc altal
benyujtott kifogas
1. és 2. pontjat érdemi vizsgalat nélkill elutasitja, valamint

a kifogas 3. pontjanak nem ad helyt, azt elutasitja.

A hatérozat ellen — jogszabalysértésre hivatkozassal — a dontést kévetd 2 (ketté) napon belill a
Somogy Megyei Terilleti Valasztasi Bizotisaghoz (7400 Kaposvar, Csokonai u 3 ) cimzett, de a
Fonydd Varos Helyi Vilasztasi Bizottsaghoz benytjtandé illetékmentes fellebbezéssel lehet élni A
fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2010 oktéber 2-an 16:00 Oraig megérkezzen a
Fonydd Véros Helyi Vilasztasi Bizottsagahoz Fellebbezésre barmely valasztopolgar, jelolt, jelsld
szervezet, illetdleg az ligyben érintett jogi személy jogosult

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a valasztasi eljardstol sz616 1997 évi C térvény (a tovabbiakban:
Ve) 79. § (2) bekezdése szerinti alapjat, benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a
lakeimétdl eltér (székhelyétol) eltér — postai értesitési cimét, valamint valasztdsa szerint telefaxszamat
vagy elektronikus levélcimét, illetbleg kézbesitési megbizottianak nevét és telefaxszimat vagy
elektronikus levéleimét. A fellebbezésben ij tények és bizonyitékok is felhozhatdak

INDOKOLAS

Reka Ferenc 2010. szeptember 29 napjan kifogdst nyujtott be Fonydd Véaios Helyi Valasztasi
Bizottsagahoz (a tovabbiakban: HVB) a valasztas tisztasiganak megsériése miatt,

A kifogis elbtetjesztGje kifogasanak 1. pontjdban eldadta, hogy ,,. 4 pénieki napon (24-én) a piac
bejaratandl 1évé hirdetStablrdl a FIDESZ plakdtiait kivéve mindent letéptek  Piaci napon ofi
kampdanyolnak a FIDESZ-esek ™, a 2. pontjaban eldadta, hogy ., Oktéber 26-dn a Blaha [ utcai ( BA
holt elditi hirdetétabldra  kihelyezett anvagomra (A4) a helyi vilasztdsi iroda vezetijének
valaszidsokkal kapesolatos informdcidit tizték ki, (volt még hely a idblam, de divekt uz én plakdtomea
fették )", a 3. pontjdban megfogalmazottak szerint .4 mai napon a Disz Tér-en Iévd hirdeidiabla
mindkét oldaldrdl eltiintek a vdalaszidsi anyagaim, helvettitk a FIDESZ vilaszicrsi nagygyiléséi hirders
anyagok lettek kihelyezve. (narancsszinii Ad-en)”

Az elbterjeszté  beadvanydban kérte a HVB-t a kifogdsanak kivizsgaldsara A kifogasahor
bizonyitékkent csatolt 3 db fényképfelvételt, beadvdnyiban megjeldlie lakcimét, telefonszamat és
elektronikus levelezési cimét is

A HVB clsOként azt vizsgilta, hogy a kifogas megfelel-e a jogszabaly altal elirt tartalmi
kovetelményeknek, melynek sorn megéllapitotta, hogy az tartalmazza a Ve. 77.8 (2) bekezdésében
cloirtakat. Ugyanakkor megéllapitotta azt is, hogy a kifogas eldterjesztdje kifogasat a Ve. 3 § a)
pontjaban foglalt ,, a védlaszids tisztasdgdnak megdvdsa, a vilaszidsi csalds megakaddlyozdasa alapelv
megsértésére alapozta




Mindezt kovetden a HVB megvizsgalta, hogy a kifogas, annak valamennyi pontja az eléirt jogveszto
hataridén beliil érkezett-e

A Ve 77 § (1) bekezdése szerint a kifogast a valasztdsra irdnyads jogszabaly, illetdleg a valaszias és a
valasztasi eljards alapelveinek (3 §) megsértésére hivatkozassal barki benyijthat A kifogast ugy kell
benyujtani, hogy az legkés6bb a sérelmezett jogszabdlyséités elkdvetésétdl szamitotl 2 napon beliil
megérkezzen A valasztasi bizottsag a benyujtott kifogasiol a beérkezésétd! szamitott 2 napon beliil
dont

Ugyanezen szakasz (5) bekezdése akként rendelkezik, hogy ha a kifogds elkésett, vagy nem
tartalmazza a (2) bekezdés a)-c) pontjdban foglaltakat, a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell
utasitani.

A HVB a beadvény tartalmat megvizsgalva megallapitotta, hogy a kifogas eldterjesztoje a kifogast,
annak 1. és 2. pontjéra vonatkozéan, az azokban sérelmezett jogszabdlysértés elkdvetésétdl szamitott 2
napon tul, azaz 2010. szeptember 29-én, nyuijtotta be. A HVB ezen megallapitasa so1dn a 2 } pontot
¢étintéen vélelmezte, hogy az abban a jogszabélysértés iddpontjaként megjeldlt okidber 26-a
vonatkozasaban a kifogds eléterjesztoje részérdl elirds tortént, s az ténylegesen szeptember 26-at
jelenti. Ennek figyelembevételével a HVB a kifogas 1. és 2. pontjat hataridén tul érkezettnek tekinti,
ezért azokat a rendelkezd 1ész szerint érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta

A bizottsag a kifogas 3. pontjat hataridében érkezettnek tekintette, melynek soran megvizsgalta a
kifogds elbterjeszt6je altal benyujtott fényképfelvételeket, mint a jogsértést  alatamaszto
bizonyitékokat A fényképfelvételek nem tartalmazzak készitésiik iddpontjat

A HVB megallapitja, hogy a becsatolt fényképfelvételek Snmagukban nem alkalmasak a kifogas 3.
pontjiban foglalt jogszabélysértés igazolasara, mivel azokbol nem allapithatd meg, hogy a megjelslt
helyszinen kihelyezett plakatok ténylegesen eltiintek-e vagy sem, s az sem illapithatd meg azokbol,
hogy azok helyett ténylegesen mas plakat keriilt-e ethelyezésre vagy sem A kifogas eldterjesztdje a
fényképfelvételeken kiviil mas bizonyitékot nem csatolt.

A HVB a kifogas el6tetjesztéje altal benyujtott bizonyitékok egyenkénti és Osszességiikben torténd
crickelése alapjan megallapitia, hogy a beadvany 3 pontja szerinti jogszabélysértés nem nyeit
bizonyitast.

A Ve 78.§ (3) bekezdése szerint, ha a vélasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja

A fentick alapjan a HVB a rendelkezd 1észben foglaltak szerint a kifogas 3 pontjat elutasitotta

A hatdrozat a Ve 3. § a) pontjan, a 29/A § - 29/B §-an és a Ve 77. § - 78. $-an, 105/A § (2)
bekezdés d) pontjan alapul A jogorvoslati lehetéséget és a targyi letékmentességet a Ve 79 § - 81
§-aiba, illetve az illetékekidl szold 1990 évi XCIIL trvény 33 § (2) bekezdés 1. pontjaban foglalt
rendelkezések biztositjak.

A jelen hatdrozatot a HVB Fonyéd Véros Onkormanyzat hivatalos honlapjan (http://www.fonyod hu)
¢s a Polgarmesteri Hivatal hirdetétablajan a mai napon kizzéteszi

Fonyéd, 2010. szeptember 30
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